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11 TOP 5. Ergebnis der ahAG ,,Boxenhaltung von Schalenwild*
12 TOP 6. Bericht und Antrag der stAG ,,Tierschutzforderung* auf Weiterarbeit an
13 einer abgestuften Kennzeichnung von tierischen Erzeugnissen nach Tier-
14 gerechtheit
15 TOP 7. Bericht Uber Auslegungsproblem ,,Fahr- und Reitbetrieb* in Bezug auf die
16 Gewerbeordnung Antrag auf Zuweisung an eine stAG
17  TOP 8. Antrag auf Feststellung, dass das Verstummeln von Ohren keine zulassige
18 Methode der Kennzeichnung fur verwilderte Katzen darstellt
19 TOP 9. Antrag auf Berichtigung einer Feststellung des TSR v. 06.06.07, veroffent-
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22 TOP 10. Antrag auf Feststellung der Betaubungspflicht von Krustentieren
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26 lierungsbedurftige Regelungen der 2. THVO zusammenstellen
27 TOP 13. Bericht tiber Reaktionen zum VO- Entwurf des BMGFJ zur Anderung der
28 1. THVO im Bereich Mastgefligel und weitere Vorgangsweise im TSR .
29 C. Zur Diskussion vorgestellte Entwurfe, Antrage oder Themen
30 Keine Antrage
31 D. Zur Information
32 TOP 14. Post- und MalBRnahmenbericht
33 14. a. Kurzbericht tiber die 4. Arbeitstagung der Euro FAWC am 13. und 14. Jan-
34 ner 2009 in Wien
35 14. b. Tatigkeitsbericht des TSR 2008 - Entwurf
36 TOP 15. Anfrage an das BMG bezuglich Laborschimpansen Ganserndorf
37 TOP 16. Information zur Anfrage zu 8 41 Abs. 4 TSchG - Erkenntnis des VwWGH
38 E. Sonstiges
39 TOP 17. Alifalliges




40 ERGEBNISPROTOKOLL (TOP in chronologischer Folge ihrer Behandlung)

41

42 ad A. FORMALIA

43 ad TOP 1. Begrul3ung. Es wird darauf verwiesen, dass die gesamte Sitzung

44 zum Zweck der Kontrolle des Protokolls auf Tontrager aufgezeichnet wer-
45 den wird. Unmittelbar nach der Sitzung wird vom Mitschnitt eine CD her-
46 gestellt und dem BMG Ubergeben, sowie die Originalaufzeichnung ge-
47 l6scht werden. Wenn jemand seine Wortmeldung nicht aufgezeichnet
48 haben will, kann er das bekunden. Dann wird die Aufnahme dazu ge-

49 stoppt. Nachtragliche Anderungswiinsche beziiglich dieser Wortmeldung
50 sind dann aber problematisch. Die Mdglichkeit geheimer Abstimmungen
51 nach Ermessen des Vorsitzenden wird angekiundigt und dazu das vorge-
52 sehene Prozedere erlautert.

53

54 ad TOP 2. Beschlussfahigkeit ist gegeben

55

56 ad TOP 3. Tagesordnung: Der Vorsitzende kindigt den Besuch des HBM um
57 13:00 an. Die TO wird dazu unterbrochen werden. Es werden keine Ande-
58 rungsantrage gestellt.

59

60 ad TOP 4. Protokoll 15. TSR- Sitzung: Die beantragten Anderungen werden
61 einstimmig angenommen.

62

63

64 ad B.ZUR BESCHLUSSFASSSUNG VORGESEHENE ENTWURFE ODER AN-
65 TRAGE

66 ad TOP 5. Ergebnis der ahAG ,Boxenhaltung von Schalenwild*

67

68 Der von der ahAG ,, Boxenhaltung Schalenwild* vorgeschlagene externe
69 Experte stellt die einzelnen Antrage der Arbeitgruppe vor, und sie werden
70 einzeln besprochen und sollen dann abgestimmt werden. Das dazu ver-
71 wendete Papier wird dem Protokoll beigelegt.

72 Zum 1. Antrag (,,Die AG Boxenhaltung vertritt einstimmig die Auffassung,
73 dass die dauernde Haltung von Schalenwild in Boxen bzw. stallahnlichen
74 Einrichtungen (,,Stallmast*) ohne Ausnahme verboten ist und verboten
75 bleiben soll.*) herrscht auch im Tierschutzrat Einstimmigkeit, da den Tieren
76 Wildtierstatus zukomme, woran auch der Umstand, dass sie futterzahm
77 werden konnen, nichts andert.

78 Zum 2. Antrag (,,Die AG Boxenhaltung vertritt mehrheitlich die Auffassung,
79 dass die kurzfristige Unterbringung von Schalenwild in Boxen bzw. stallahn-
80 lichen Einrichtungen nach den geltenden tierschutzrechtlichen Vorschrif-
81 ten als unzulassig erachtet wird, weil die Anpassungsfahigkeit des Scha-

82 lenwildes aufgrund seiner Wildtiereigenschaft tberfordert wird und tier-

83 schonendere sowie praktikable Alternativen zur Durchfuhrung der fur die
84 innergemeinschaftliche Verbringung und den Transport in Drittlander er-
85 forderlichen Untersuchungen zur Verfugung stehen®.) weist der externe

86 Experte darauf hin, dass auch eine kurzfristige Unterbringung die Anpas-
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sungsfahigkeit der Tiere Uberfordere und es auch gelindere Mittel gabe.
Daraufhin wird das Abwagen der kurzfristigen Unterbringung gegen die
Ruckstandsproblematik bei mehrmaliger Immobilisation angesprochen.
Mit der medikamentellen Immobilisation und der Verwendung von Fang-
einrichtungen werden zwei gelindere Mittel angesprochen. Letztere wir-
den international mit gutem Erfolg eingesetzt werden. In Osterreich be-
sttnden diesbeziglich Vorbehalte. Es wird prazisiert, dass es um die erfor-
derliche Zeit der Blutuntersuchung gehe, die bis zu 10 Tage betragen
kann.

Zu Antrag 3 (,,Die AG vertritt mehrheitlich die Auffassung, dass Absonde-
rungs- bzw. Untersuchungsgatter fur Schalenwild den Mindestanforderun-
gen an die Haltung von Schalenwild in Zoos entsprechen miussen und
dass die Tiere darin nur fur die Dauer der erforderlichen veterinarmedizini-
schen Untersuchungen gehalten werden durfen.*) wird durch die Mitglie-
der festgestellt, dass die GroRenangaben willkurlich gewahlt waren und
eine wissenschaftliche Begriindung fehle. Auch die Zoohaltung stelle nicht
ein Optimum dar. Zootiere seien an die geringeren Flachen gewdhnt. Es
wird von sogenannten ,,pens“ berichtet, in denen im angelsachsischen
Raum Tiere gehalten wirden, sowie Uber die Haltung von Jungtieren bei
nasskaltem Wetter im Stall. FUr einige Mitglieder sind die 800 m? nahelie-
gend und ein plausibler Ankntpfungspunkt.

Zu Antrag 4 (,,Die AG vertritt mehrheitlich die Auffassung, dass der Betrieb
und die Einrichtung von Sammelstellen fur Wildtiere aus tierseuchenrecht-
licher Sicht und aus Grunden des Tierschutzes fur nicht vertretbar erachtet
wird.”) stellt der externe Experte fest, dass Sammelstellen auf Grund der
Tierseuchensituation, des unbekannten Seuchenstatus der Tiere, sowie der
zusatzlichen Transportbelastung nicht zu vertreten waren. Es kame zu ver-
meidbaren Stresssituationen. Es wird die Definition von ,,Sammelstelle* fur
die AG angesprochen, die auch in der RL der EU festgelegt ist.

Zu Antrag 5 (,,Die AG vertritt einstimmig die Auffassung, dass die Daten-
grundlagen betreffend der gesamthaften Problemlage zur Schalenwild-
haltung (Zahlen der landwirtschaftlichen Wildtierhaltungen und der Jagd-
gatter sowie der darin gehaltenen Wildtiere) in Osterreich und zum natio-
nalen und internationalen Transport von Schalenwild vom BMG und den
Landern einzuholen und dem Tierschutzrat vorzulegen sind.”) berichtet der
externe Experte, dass nur Halter in Zuchtverb&nden registriert waren, tber
die vielen Hobbyhalter gabe es keine Daten. Die Zahl des zur ordnungs-
gemalien Fleischtieruntersuchung angemeldeten Schalenwilds bewege
sich bei 3000 Tieren. Fur den Transport musse es immer einen vernunftigen
Grund geben, damit der Transport von Troph&entragern unterbunden
wirde.

Zu Antrag 6 (,,Die AG Schalenwild stellt an den Tierschutzrat mehrheitlich
den Antrag, dass die AG Wildtierhaltung auf Grund der Faktenlage im
deutschsprachigen und angelsachsischen Raum ein Regulativ fur die Um-
setzung naherer Vorschriften fur die voribergehende Unterbringung von
Schalenwild erarbeiten moge.*) wird von den Mitgliedern festgestellt, dass
doch sehr viele Richtlinien, Leitlinien und Erkenntnisse vorhanden waren
und die AG ,, Tierschutz bei Wildtieren* mit Arbeit zur Novellierung der 2.
TH-VO beschéaftigt ware. Ein Mitglied spricht sich fur die weitere Behand-
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lung in dieser AG aus. Ein anderes sieht die Arbeit dieser AG beendet, die
naheren Details waren ein 2. Schritt. Es wird die rechtliche Durchsetzbar-
keit angesprochen und damit die Frage, ob nicht Ubergangsfristen notig
waren. Zu einer angesprochenen Abanderung des Antrages 3 von ,,mus-
sen* auf ,,sollen* bzw. ,,orientieren* wird der 82 der 1. TH-VO zitiert, wel-
cher unter bestimmten Bedingungen abweichende Haltungsbedingun-
gen ermoglicht. In jedem Fall sei fur die Mitglieder das Einverstandnis der
AG zur Abanderung des Antrages einzuholen oder eventuell ein Zusatzan-
trag zu stellen und nur Uber den ,,Antrag neu* abzustimmen, um die Arbeit
der AG nicht zu desavouieren.

Zu Antrag 7 (,,Die AG Schalenwild stellt an den Tierschutzrat einstimmig
den Antrag, dass der zustandige Minister im Osterreichischen Parlament
dafir eintreten moge, dass eine nicht verlangerbare Hochsttransportdau-
er fur Schalenwild und sonstige jagdbare Wildtierarten festgelegt wird und
auf EU-Ebene entsprechende Standards und Normen festgelegt wer-
den.”) stellt ein Vertreter des BMG bezuglich der Erfolgsaussichten dieses
Antrags fest, das sich national nur ein sehr kleiner Spielraum ergebe, da
die Transporte meist grenztiberschreitend seien. Bei einer Revision der VO
1/2005 werde man diesen Antrag miteinbringen. Zudem wird betont, dass
Osterreich im Agrarministerrat die Hochsttransportdauer und die Lade-
dichten angesprochen habe, sich aber leider nicht durchsetzen konnte,
und es wird bestatigt, dass sich Osterreich fiir restriktivere MalRnahmen
eingesetzt habe. Es wird die Stressbelastung fur die Tiere angesprochen:
Nur Transporte zu Zuchtzwecken seien gerechtfertigt. Zudem stellt sich hier
ein jagdliches Problem, dass schrittweise einer Regelung zuzufuhren sei.
Die Missstande aus Nicht- Jagdgattern seien bekannt, wo jahrelang ge-
mastet und Trophaentrager geziichtet wirden. Ubereinstimmend wird
festgestellt, dass die AG unter anderem Namen und eventueller neuer
Mitglieder die Arbeit fortsetzen solle.

Nachdem der externe Experte den Raum verlassen hatte, bringt der Vor-
sitzende die einzelnen Antrage bei 27 anwesenden Mitgliedern, 14 Stim-
men sind zur Annahme eines Beschlusses notig, zur Abstimmung:

Antrag 1:
Wird einstimmig angenommen

Antrag 2:

20 Pro stimmen, 6 Ablehnungen und eine Enthaltung und damit ange-
nommen.

Diese Abstimmung erfolgte nach Entscheidung des Vorsitzenden geheim,
und es kommt zur Diskussion, ob die Geheimhaltung n6tig gewesen sei. Ein
Mitglied meinte, die Geheimhaltung sei nur in Konfliktsituationen ange-
bracht, fur ein anderes Mitglied hatten geheime Abstimmungen in einem
Fachgremium grundsatzlich keine Berechtigung, das freie Ermessen des
Vorsitzenden gemanl GO kénne nicht Willkar sein, vielmehr misse eine Ent-
scheidung fur ein geheimes Abstimmen durch eine entsprechende Be-
grindung gerechtfertigt werden; der Vorsitzende verweist auf Ergebnisse
seiner personlichen Vorgesprache mit den TSR- Mitgliedern, die esim zu
erwartenden Konfliktfall geboten erscheinen lassen, geheim abzustim-
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men. Ein Mitglied zeigt volles Verstandnis fur die Vorgangsweise des Vorsit-
zenden, da es in der Vergangenheit immer wieder vorgekommen sei,
dass einzelne Mitglieder von Tierschutzorganisationen wegen ihres Ab-
stimmungsverhaltens beschimpft worden waren und es wird auf die GO
verwiesen, die aus gutem Grund diese M&glichkeit vorsehe. Ein Mitglied
bezweifelt die Korrektheit des Auszahlungsvorganges, da keine Kommissi-
on dafir eingerichtet worden sei und fragt, was mit den abgegeben
Stimmzetteln passieren wird. Der Vorsitzende stellt fest, dass die GO hierfur
keine Bestimmungen enthalt und kindigt an, dass im Falle weiterer ge-
heimer Abstimmungen neben der bisherigen Auszahlungsgruppe ein wei-
teres Mitglied des TSR zur Auszahlung zugezogen werden wirde. Die
Stimmzettel werden nach der Sitzung vernichtet.

Antrag 3:

Der abweichende Antrag (Der TSR vertritt die Auffassung, dass sich Ab-
sonderungs- bzw. Untersuchungsgatter fur Schalenwild an den Mindestan-
forderungen fir die Haltung von Schalenwild in Zoos orientieren sollen und
dass die Tiere darin nur fur die Dauer der erforderlichen veterinarmedizini-
schen Untersuchungen gehalten werden durfen) wird mit 21 ja Stimmen
angenommen.

Antrag 4:
Der Antrag wird mit 22 Pro Stimmen angenommen.

Antrag 5:
Der Antrag wird mit 24 Ja Stimmen angenommen.

Antrag 6:

Es wird eine neu zu grindende ahAG als Fortsetzung vorgeschlagen, da
schon intensive Vorarbeiten geleistet wurden. Dieser neu formulierte An-
trag wird mit 24 Stimmen angenommen. Ein Leiter der AG wird eingesetzt.

Antrag 7:
Der Antrag wird mit 26 Stimmen angenommen.

Hier wird die Sitzung fur eine Mittagspause und fir den Besuch von HBM
Stoger unterbrochen, der zu und mit den Mitgliedern des Tierschutzrates
Uber seine und deren Anliegen spricht. Unter Beisein von HBM kommen fol-
gende Themen zur Sprache:

1. Eswird zum Sachverhalt des TOP 6 berichtet (Kennzeichnung von tieri-
schen Produkten).

2. Es wird auf ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes in Bezug auf
abgekurzte Strafverfahren hingewiesen und eine Anderung des 8§41
TSchG angeregt, um den Tierschutzombudsleuten auch in diesen Fal-
len Parteistellung zu geben (siehe TOP 16). HBM ersucht um Ubermitt-
lung des Erkenntnisses.

3. Steuerliche Absetzbarkeit von Spenden an Tierschutzorganisationen.
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ad TOP 6. Bericht und Antrag der stAG , Tierschutzférderung” auf Weiterarbeit

an einer abgestuften Kennzeichnung von tierischen Erzeugnissen
nach Tiergerechtheit

Der Leiter der AG ,,Tierschutzférderung* ersucht um ein Votum des Tier-
schutzrates zur Weiterarbeit in Bezug auf die Entwicklung einer Kennzeich-
nung der tiergerechten Haltung. Es wird kurz erlautert, wie das Modell aus-
schauen konnte. Analog zur Eierkennzeichnung wirde mit den Zahlen 0- 3
die Haltungsform beim Mastgeflugel dargestellt werden und damit dem
Konsumenten die Méglichkeit geboten werden, zu entscheiden. Das Fair-
ness Label, das auf EU Ebene diskutiert werde, gehe noch einen Schritt
weiter. Es wird gefordert, auf jeden Fall eine Inlanderdiskriminierung zu
vermeiden, und auch von der Zusicherung der Kommission bei der Sitzung
,,Global trade and animal welfare* am 21./22.1.09 in Brissel berichtet,
dass schlechtere oder keine Tierschutzstandards in einzelnen Landern kei-
ne Konsequenzen nach sich ziehen wirden. Es gabe Plane der EU Kom-
mission, bestehende Gutezeichen zu erheben und zu bewerten. Jedes
Markenzeichen musse sich am Markt durchsetzen, je eher man dies starte,
desto groRer die Chance der Durchsetzungskraft auch auf EU Ebene. Es
wird angeregt, einen Experten der AK und des Konsumentenschutzes bei-
zuziehen. Ein Mitglied spricht sich fur eine Vorarbeit in der AG, sodann fur
die Befassung des TSR und zuletzt fur die Mitarbeit in der AG des BMG aus.
Es wird beschlossen, die Abstimmung tiber das Papier der AG im Umlauf-
beschluss durchzufihren.

Es sprechen sich 23 Mitglieder mit 2 Stimmenthaltungen fur diese Vor-
gangsweise aus.

ad TOP 7. Bericht iber Auslegungsproblem , Fahr- und Reitbetrieb® in Bezug auf

die Gewerbeordnung, Antrag auf Zuweisung an eine stAG

Es wird die Rechtsproblematik der Einstufung eines Reitbetriebes im Rah-
men einer Landwirtschaft als nicht der Gewerbeordnung unterliegend
angesprochen. Die Anwendbarkeit der Bestimmungen des Tierschutzge-
setzes Uber gewerbliche Tierhaltungen sei damit nicht gegeben. Es wird
einstimmig die Befassung der AG ,, Schutz von Tieren im Zoofachhandel
und anderen gewerblichen Tierhaltungen* mit dieser Problematik be-
schlossen.

ad TOP 8. Antrag auf Feststellung, dass das Verstimmeln von Ohren keine zul&s-

sige Methode der Kennzeichnung fir verwilderte Katzen darstellt

Dazu liegen zwei gegensinnige Antrage vor. Es werden die Beweggrunde
fur den ersten Antrag vorgelegt: Im Zuge von Streunerkatzenkastrati-
onsprojekten ware es notig, die kastrierten Tiere unverwechselbar zu kenn-
zeichnen. In Wien passiere das mit dem Chip. Werde der Chip in grolien
Mengen gekauft, falle das Argument der Kosten nicht mehr ins Gewicht.
Das Verstimmeln von Ohren sei keine zeitgemalie Kennzeichnung. Es
ginge auch um die Rechtsicherheit fur die Tierarzte. Beim ,,Ear tipping“
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gabe es durchaus die Moglichkeit einer Fehldiagnose. Dann wird die zivil-
rechtliche Seite angesprochen, falls ein Tier irrtimlich eingefangen und
kastriert wird. Es wird befurchtet, dass mit dem Erlauben des Ear tippings
weiteren Eingriffen Tar und Tor geodffnet werden wirde. Es gabe keinen
Rechtfertigungsgrund, da der Chip die fachgerechte Kennzeichnungsme-
thode darstellt. FUr das Erlauben des ear tippings musste das TSchG ge-
andert werden. Dann wird der Gegenantrag fur die Freigabe des ,,ear-
tipping“ in definierten Fallen anhand einer ppt- Prasentation erlautert und
zuerst klargestellt, dass eine Anwendung dieser Markierungsmethode nicht
generell fur sog. ,,Streunerkatzen* (diese umfassen im allgemeinen
Sprachgebrauch auch Katzen, die zwar in menschlicher Obhut gehalten
werden, aber die Mdglichkeit zum Freigang haben) befurwortet wird,
sondern ausschlieBllich fur verwilderte Tiere, die man nicht ohne Schwierig-
keiten einfangen kann. Gemal diesem Antrag ist das Ear tipping die ein-
zige Methode, die es erlaubt, bereits aus der Distanz, d.h. ohne das Ein-
fangen der Tiere, kastrierte von unkastrierten Individuen zu unterscheiden.
Auf die Feststellung, das selektive Fangen (z.B. mit Blasrohr) sei Uberhaupt
nur bei Vornahmen einer aullerlich erkennbaren Markierung moglich, wird
eingewendet, dass diese Fangmethode im stadtischen Raum ohnehin
nicht in Frage komme. Der auller Frage stehende tierschutzrechtliche
Schaden stehe einem grolReren Nutzen fur das Tier gegenuber, der darin
besteht, dass bereits kastrierte Tiere nicht unnotig eingefangen und ge-
handelt werden, was gerade fiur verwilderte Katze einen bedeutenden
Stressfaktor darstelle. Das Ablesen eines Chips ist haufig nur unter Sedie-
rung moglich und das blolie Vorhandensein eines Chips gebe keine Aus-
kunft dartber, ob das Tier bereits kastriert ist. Nach internationaler Auffas-
sung sei das Ear tipping eine fachgerechten Markierungsmethode (Litera-
turangaben in der ppt- Prasentation). Eine Anderung des TSchG sei nicht
erforderlich, weil die Prifung der Zulassigkeit des Ear tipping gem. 8 5 Abs.
1 TSchG zum Ergebnis fuhre, dass das Ear tipping nicht nur eine vernach-
lassigbare, sondern auch eine im Sinne des Tieres und des Tierschutzes ge-
rechtfertigte Schadenszufiigung darstelle. Aus NO und Vibg wird Giber den
Einsatz dieser oder &hnlicher Methoden mit groRem Erfolg und sinnvoller
Kosten- Nutzen Relation berichtet. Diese Methode sollte erlaubt sein. Man
sollte sich auch diesen Weg offenhalten, da bei verwilderten Katzen die
Chipablesung nicht immer moglich ware. Es wird tiber Infoblatter berich-
tet, die an Stellen, wo im Rahmen von Aktionen Katzen gefangen werden
sollen, zur Vermeidung von ,,Fehlfangen* aufgelegt werden wirden. Der
internationale Bezug als auch das Kostenargument fuhre fur ein weiteres
Mitglied nie zum erhofften Erfolg. Es wird dann von Kastrationsprojekten in
Osteuropa berichtet, wo die Tiere auch gechipt wirden. Ein anderes Mit-
glied sieht nach dem Zulassen des Kupierens von Lammer-, Schweine- und
Kalberschwanzen keine Veranlassung das Ear tipping zu verbieten.

Die Abstimmung bringt bei 26 anwesenden Mitgliedern sowohl fur den An-
trag auf Verbot des Ear tippings als auch fur den Gegenantrag 12 Beflr-
wortungen, 12 Gegenstimmen und 2 Enthaltungen. Somit konnte der Tier-
schutzrat zu dieser Frage keine Beschlusse fassen.
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ad TPO 9. Antrag auf Berichtigung einer Feststellung des TSR v. 06.06.07, verof-

fentlicht in AVN Nr. 6/2007, beztglich der Haltung von Rehen in
menschlicher Obhut

Es wird beantragt, die Empfehlung gemal AVN 6/2007 in dem Sinne zu
berichtigen, dass Rehe grundsatzlich zur Haltung in Menschenhand unge-
eignet waren. Es wird einstimmig entschieden, die stAG ,, Schutz von Wild-
tieren” zu beauftragen, sich mit der Frage auf Grund neuer Erkenntnisse zu
befassen. Dazu wird angemerkt, dass die Haltung in Wildparks erlaubt sein
musse, da bei aufgefundenen Tieren die Alternative die Totung wéare, was
aus Sicht des Tierschutzes auch nicht erwiinscht ware.

ad TOP 10. Antrag auf Feststellung der Betaubungspflicht von Krustentieren

Es wird auf den Beschluss des TSR vom 19. September 2007 hingewiesen,
wodurch dieser mit grolier Mehrheit empfohlen hat, in der TSch-
SchlachtV die verpflichtende Betaubung von Krustentieren vorzusehen,
sobald das Crusta Stun oder vergleichbare andere Gerate serienmaliig
hergestellt werden. Da dies nunmehr der Fall ware, sei in Anhang G der
Schlachtverordnung die Betaubungspflicht fur Krustentiere zu verankern.
Auf den Vorschlag, eine Ubergangsfrist vorzusehen, wird darauf hingewie-
sen, dass dies im Rahmen der Vorlage des Novellierungsentwurfes zu pru-
fen sei; grundsatzlich ware eine Ubergangsfrist in diesem Fall jedoch nicht
erforderlich, da keine baulichen MalRhahmen notwendig sind; aullerdem
handle es sich lediglich um eine Empfehlung zur Anderung der TSch-
SchlachtV, wobei die Erfahrung zeige, dass eine solche legistische Mal3-
nahme einen Zeithorizont von 2-3 Jahren in Anspruch nehme. Dann wird
die fur die betroffenen Betriebe héchst problematische Tatsache ange-
sprochen, dass es nur einen Hersteller in GrolRbritannien geben wirde und
damit der Missbrauch des Monopols zu verhindern wére. Einer Ubergang-
frist ware der Vorzug zu geben. In diesem Zusammenhang wird von einem
Zeithorizont von 2- 3 Jahren gesprochen bis das Gerat zugelassen und auf
EU Ebene im Einsatz ist.

Der Antrag, in der TSch-Schlacht-VO die verpflichtende Betadubung von
Krustentieren vorzusehen, wird bei 25 anwesenden Mitgliedern mit 21 Be-
furwortungen, 3 Gegenstimmen und 2 Enthaltungen angenommen.

ad TOP 11. Antrag auf Veroffentlichung einer Liste der Mitglieder des TSR

Zum Vorschlag auf Veroffentlichung der Liste der Mitglieder des Tierschutz-
rates, dem einige Mitglieder zustimmen, wird zu bedenken gegeben, dass
eine Liste der Mitglieder bei dem zu liefernden Tatigkeitsbericht des Tier-
schutzrates enthalten sei, wobei jedoch einschrankend darauf hingewie-
sen wird, dass die Tatigkeitsberichte jeweils nur den Mitgliederstand des
vergangenen Jahres enthalten. Gegen eine Veroffentlichung des Na-
mens spricht, dass eine missbrauchliche Verwendung nicht zu unterbin-
den sei. Einige Mitglieder sprechen sich fur eine Veroffentlichung der Na-
men, nicht aber der e-mail Adressen und der Telefonnummern aus. Jeder
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Zwang durch eine sofortige Abstimmung sei - auch in Anbetracht aller
abwesenden Mitglieder - nicht vertretbar.

Der Vorsitzende schlagt vor, im Umlaufbeschluss den Mitgliedern die Mog-
lichkeit zu geben, in einer Liste der Mitglieder ihren Namen auszustreichen,
es wirde in diesem Fall nur die entsendende Organisation aufscheinen,
und dann das BMG zu ersuchen, die Liste auf der Homepage zu veriffent-
lichen. Diese Vorgangsweise wird einstimmig angenommen.

ad TOP 12. Bericht der standigen AG , Schutz von Wildtieren und Tierschutz in

Zoos" und Vorschlag, die TSR- Mitglieder mdgen bis zur 17. TSR- Sit-
zung novellierungsbedirftige Regelungen der 2. THVO zusammen-
stellen

Der erste Teil des TOP wird wegen der Abwesenheit des Leiters der stAG
auf die nachste Sitzung vertagt. Zum zweiten Teil wird erlautert, dass es
abgesehen von der Novellierungsbedurftigkeit der 2. THVO Punkte gebe,
die unverziglich saniert gehoérten, weil immer wieder signalisiert werde,
dass im Vollzug durch fehlerhafte, widerspruchliche und lickenhafte Re-
gelungen Probleme entstehen wirden. Es wird daher angeregt, unab-
hangig von dem Projekt einer Uberarbeitung der 2. THVO novellierungs-
bedirftige Bestimmungen in der 2. THVO bis zur Herbstsitzung des TSR zu
sammeln. Es wird vorgeschlagen, bis Ende Mai Anregungen und Verbes-
serungsvorschlage an den Vorsitzenden zu schicken und er werde die
Sammlung der Fragestellungen an alle TSR- Mitglieder und das BMG wei-
terleiten, sowie das Thema auf die TO der 17. TSR- Sitzung setzen. Dieser
Vorschlag wird von den Mitgliedern begruft.

ad TOP 13. Bericht tiber Reaktionen zum VO- Entwurf des BMGFJ zur Anderung

der 1. THVO im Bereich Mastgeflugel

Es wird von einem diesbezliglichen Gesprach im Biuro von HBM und von
einem daraufhin initierten Treffen einer kleinen Grppe im BMG berichtet,
wo ohne Erfolg versucht wurde, eine Einigung zwischen den Standpunkten
zur Anderung der 1. THVO in Bezug auf das Mastgefliigel zu erreichen.
Deshalb wird auf Wunsch des Ministers eine neuerliche Befassung des TSR
mit der Frage zur Besatzdichte gewinscht. Fur ein Mitglied ist die Entschei-
dung eine politische und man wirde sich eine Legitimierung vom TSR
wunschen. Fir ein anderes ware es als TSR blamabel in einer solch wichti-
gen Sache keine Meinung zu haben, eine Losung in Kombination mit einer
Kennzeichnung musste moglich sein. Dazu wird darauf hingewiesen, dass
eine transparente Qualitatskennzeichnung zwar winschenswert ware, je-
doch keine Verschlechterung geltender Mindestanforderungen rechtfer-
tige; das Tierschutzrecht schitze jedes einzelne Tier, fur die Tiere, die unter
schlechteren Bedingungen gehalten werden, sei es unerheblich, ob es ein
Kennzeichnungssystem gabe oder nicht. Ein méglicher Kompromiss im
Hinblick auf die Frage der Besatzdichte bei Masthihnern kdnnte bei 33
kg/mzliegen. Eine Aufklarung der Bevolkerung kdnnte das Kaufverhalten
des Konsumenten beeinflussen, da durch den freien Warenverkehr auch
Fleisch aus anderen Haltungen am Markt ware. Es wird die Position der
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Landwirte angesprochen, die ohne 6ffentliche Gelder im internationalen
Wettbewerb stiinden. Die Entscheidung des Konsumenten zur Kennzeich-
nung ware zu respektieren. Es wird das BMG darum die eingelangten Stel-
lungnahmen der stAG ,,Schutz von Nutztieren* zur Verfugung zu stellen. Es
wird versprochen nachzufragen, ob dies moglich sei. Der Vorsitzende
schlagt vor, die AG ,, Schutz von Nutztiere* noch einmal mit der Fragestel-
lung zu befassen. Bei Beauftragung durch den TSR ware der Leiter der
stAG dazu bereit, da es seiner Meinung nach neue Randbedingungen
gabe. Dieser Auftrag wird mit 13 Stimmen, bei 21 anwesenden Mitglie-
dern, erteilt.

ad C.ZUR DISKUSSION VORGESTELLTE ENTWURFE; ANTRAGE UND THEMEN

Keine TOP beantragt.

ad D. ZUR INFORMATION
ad TOP 14. Post- und MalRnahmenbericht

14a.) Kurzbericht Uber die 4. Arbeitstagung der Euro FAWC am 13. und 14.
Janner 2009 in Wien

Der Vorsitzende berichtet in Anbetracht der vorangeschrittenen Zeit nur,
dass das Treffen stattgefunden hat. Das offizielle Protokoll der Tagung (auf
Englisch) wird in das interne Informationssystem (Docman) gestellt wer-
den.

14.b) Tatigkeitsbericht des TSR 2008 — Entwurf

Es wird nach Erganzungswinschen ein neuer Entwurf in den Docman ge-
stellt werden, der in der Juni Sitzung beschlossen werden soll.

ad TOP 15. Anfrage an das BMG beziiglich Laborschimpansen Ganserndorf

Es wird dazu festgestellt, dass auf Grund einer Weisung keine Stellung-
nahme abgegeben wird.

ad TOP 16. Information zur Anfrage zu 8 41 Abs. 4 TSchG — Erkenntnis des VwGH

Auf Grund einer Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes in Bezug auf ab-
gekurzte Strafverfahren wird angeregt, den 841 TSchG nochmals zu an-
dern, um den Tierschutzombudsleuten auch in diesen Fallen Parteistellung
zu geben. Es wird bemangelt, dass durch die schnelle Abwicklung ohne
Einbeziehung der Tierschutzombudsleute diese Falle in die Bagatellecke
gedrangt wirden. Da der Sachverhalte HBM im Rahmen seines Besuches
bereits erlautert worden ist und zugesagt wurde, dem Buro des HBM das
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Erkenntnis des VWGH zuzuschicken, wird — auch angesichts der vorgertck-
ten Zeit - von einer Beschlussfassung abgesehen.

ad E. SONSTIGES

ad TOP 17. Allfalliges

Keine Meldungen.

Geplante Termine der nachsten Sitzungen:

23. Juni 2009
17. November 2009

Ende: 16:10

Beilagen zum Original- Protokoll (wegen Namensnennungen nicht im dffentlichen
Protokoll):

e Papier des externen Experten bezuglich ,Antrége zu Boxenhaltung Schalenwild*

e pdf- Fassung der ppt- Datei bezuglich ,ear- tipping*
e Vorschlag fur eine Qualitatskennzeichnung

Nach Einarbeitung von Korrekturen und Ergdnzungen durch Zirkulation gemaf 8
10 Abs 4 GO am 19.08.2009 beschlossen.
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